Zapis z panelovej diskusie v ramci CREUC

»Ako dalej v evidencii umeleckej ¢innosti po dvojrocnej skusenosti“
(Celoslovensky pracovny semindar CVTI SR, 10. marec 2011)

Diskusiu moderoval: doc. Milan Rasla, akad. mal. (VSMU)
Pozn.: Zdpis je rozdeleny podla diskutovanych tém.

RADA GARANTOV

> Doc. Rasla informoval o tom, ako vznikla siiéasna Rada garantov umeleckych VS (skladd
sa z nasledovnych ¢lenov: VSVU — prof. Stanislav Stankoci, prof. Ladislav Carny, VSMU —
doc. Milan Rasla, doc. Jozef Pudkas, ArtD., prof. Ida Cernecka, AU BB - doc. Mgr. art.
Maria Strenacikova, CSc., doc. Igor Benca, akad. mal., FA STU - prof. Ing. arch. Julian
Keppl, PhD.).
Iniciativa na vznik Rady garantov vysla z prostredia vysokych $kél a vedenia VS nasledne

delegovali do Rady garantov reprezentantov Studijnych odborov.

Rada garantov zatial nema Ziaden oficialny $tatut a nebola, na rozdiel od HK MSVVa$ SR
pre evidenciu publikaénej ¢innosti, oficidlne ustanovena MSVVa$ SR.

Doc. Rasla strucne porozprdaval o fungovani Rady garantov, procese hodnotenia

a verifikacie vystupov.

» Po skusenostiach z uplynulého obdobia odporucame zostavit nové zloZenie Rady
garantov pre CREUC (dalej len Rady). Diskutovalo sa o vhodnom klG¢i na jej zloZenie,
pocte ¢lenov a pod. PredbeZne sa dohodlo, Ze by v Rade boli zastipené nasledovné skoly
(v zatvorke pocet navrhovanych ¢lenov a oblasti umeleckej ¢innosti):

o VSMU (3 —divadelné umenie, hudobné a tane¢né umenie, filmova a televizna tvorba)
o VSVU (3 - vytvarné umenie/multimédia/fotografia, dizajn/uzitkové umenie,
reStaurovanie)

AU BB (3 — dramatické umenie, hudobné umenie, vytvarné umenie)

FA STU (2 — architektura/urbanizmus, dizajn)

FU KE (1 — vytvarné umenie)

o O O

o TR UNI (1 — vytvarné umenie)

Kld¢om k nadvrhu garantov by mali byt odborné predpoklady navrhovaného komplexne
sa orientovat v prislusnej oblasti alebo odbore umenia, za ktory je nominovany do Rady
a nie iba prislusnost ku skole ¢i fakulte.

Doc. Balaz (TR UNI) navrhuje, aby bol okrem pracovnika Akademickej kniznice na kazdej
Skole, ktora prispieva do evidencie umeleckych vystupov, ustanoveny aj garant,
zodpovedny za Uroveii zapisov do CREUC za prislusnt vysoku $kolu a komunikaciu
medzi vysokou $kolou a Radou garantov pre CREUC, CVTI, SVOP a MSVVaS SR.
ZvySeny pocet garantov v Rade je nutny, vzhfadom na rozsiahle a stale stupajuce
mnozZstvo vystupov.



» V kooperacii s p. L. Hréckovou sa dohodne, akym sp6sobom poZiadame o postoj
k menovaniu Rady garantov MSVVas$ SR (opriet sa moézeme o HK MSVVaS SR, ktord bola
zriadena pre hodnotenie publikacénej ¢innosti a Rada garantov by mala byt jej obdobou).

» Diskutujuci sa zhodli, Ze by bolo dobré, ustanovit na CVTI Specidlne pre evidenciu
umeleckej ¢innosti koordinatora s podobnymi kompetenciami ako ma p. Hrékova.

» Zaznela otazka, ¢i do Rady nemenovat aj vyznamnych odbornikov z praxe, ktori nie su
zamestnancami Ziadnej vysokej Skoly. Problémom v3ak je, Ze tato praca nie je platen3,
zabera pomerne vela Casu a tak je otazne, ¢i by to niekto z externého prostredia robil
zadarmo. Prodekanka doc. Moravcikova (FA STU) v tejto suvislosti podotkla, ¢i sa ¢innost
Rady nedd nejakym spésobom podchytit cez strukturdlne fondy (aby to nebola praca
vykonavana zadarmo). Treba sa tieZ pozriet na to, &i ¢lenovia HK MSVVaS SR st za vykon
svojej prace plateni alebo nie.

» Systém evidencie umeleckej ¢innosti (RUV) sa momentalne zavadza a nastavuje aj
v Cesku. V porovnani s na$im systémom tam planuju niekolko zmien a inovécii,napriklad
zUZit kataldg a evidovat iba skutocne Spickové vykony a diela, garantov ustanovuju pre
jednotlivé druhy umeleckej ¢innosti a pri posudzovani evidovanych vykonov uvazuju aj
o prizyvani expertov zo zahranicia. Diskutujuci povedali, Ze mozno by sme sa pri
aktualnych Gpravach Smernice, zadefinovani novej Rady a pod. mohli inSpirovat aj ich
zmenami.

KATEGORIE ZVEREJNENYCH VYSTUPOV V OBLASTI UMELECKEJ CINNOSTI:
» Priakreditovanych instituciach , zaradenych v kataldgu, systém ponuka na vyber vidy len

urcité kategdrie, ustanovené Radou. Ak vSak zapisovatel vloZi do formulara novu institdciu,
ponukne mu to kompletnu paletu kategdrii, €o je pri¢inou mnohych problémov (napr.
zapisovatel nevie, ktoru zvolit, tak necha hned prva ponuknutd, ¢o je ZZZ).

Problémy tiez vznikaju pri zamienani si niektorych kategérii (napr. ZZZ, 7ZZY ¢i Z2YZ), comu
by sa dalo automaticky zamedzit tym, Ze ak zapisovatel neoznaci vo formulari, Ze ide

o medzinarodne prezentované umelecké dielo alebo umelecky vykon, tak mu systém ani
neumozni zvolit kategdriu ZZZ.

Podobne, ak niekto zvoli ,,samostatnu mieru Gc¢asti”, uz mu systém nemusi ponukat
percenta. Tie su dblezité len pri spoluautorstve, ak sa taky pripad vyskytne. Napriklad na
kolektivnej vystave alebo inom kolektivnom predstavovani umeleckého diela alebo
vykonu je autorsky vklad jednotlivych participujucich autorov vzdy len 100 %.

» Diskutujuci sa zhodli, Ze by privitali kvalitativnu redukciu kategorii, resp. sa najma pri
verifikacii sustredit sa len na tie najvyssie kategorie, ktoré podliehaju aj kontrole
ministerstva (obdobne, ako je to pri publikacnej ¢innosti).

» Doc. Balaz dal navrh, aby kategorie, ktoré su dolezZité pre potreby akreditacie $kol, boli
definované aj v CREUC. Nové navrhované kategérie:

o zavedenie diela do verejnej zbierky renomovanej zahranicnej institucie,
o zavedenie diela do verejnej zbierky renomovanej domacej institucie,
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o zavedenie diela do verejnej zbierky zahrani¢nej institucie (bez renomovanosti)

o domadace a medzinarodne ocenenia,

o ohlasy na umelecku ¢innost a pod.

Prof. Stankoci pripomenul, Ze uvedené nové kategorie je potrebné zapracovat aj do
Smernice.

Pritomni zhodne navrhli, Ze je nutné zaoberat sa témou vahy vystupov — napr. kategorie
727 (CREUC) a AAA (CREPC) su v podstate ekvivalentné, no v rdmci publikaénej ¢innosti je
ovela tazsie dopracovat sa k ziskaniu vystupu v hodnote AAA. Umelecka ¢innost ma
naopak v kategorii ZZZ pomerne velké mnoZstvo vystupov. To sa da ale riesit presnejsim
nastavenim kvalitativnych kritérii a posilinovanim verifikacného procesu.

KATALOG:

Viaceri pritomni navrhuju zredukovanie katalégu na podujatia, resp. institucie

s najvyssimi (a teda pre hodnotenie vykonu $kol ¢i potreby akreditacie najdolezitejSimi)
kategdriami (ZZZ - YYY).

Problémom tieZ je, Ze na konci zberného obdobia ostane prilis velké mnozstvo
»hovych/nezaradenych” podujati a institucii , ktoré zapisovatelia dopisali mimo
kataldgu. Pre Radu je ¢asovo velmi naroc¢né ich overit a prisudit im kategorie. Systém za
rok 2010 vyselektoval vySe 2 600 nezaradenych institucii — savisi to vsak aj s tym, ze
zapisovatelia piSu aj institucie uvedené v kataldgu pod inymi ndzvami a preto im ich
kataldg neponukne a zapisuju ich ako nové.

J. Grman navrhol, Ze novozapisané podujatia a instittcie by sa k Rade mohli dostavat
priebeine pocas roka, hned ako budu zapisané a Rada by obratom zareagovala a
zapisala instituciu do katalogu. Informacie o navrhu zaradit novu institlciu alebo
podujatie do katalégu by Rade oznamil a zdévodnil ,,garant prisludnej VS“, ktord zaznam
vklada do CREUC.

V $irsej diskusii o tom, akym spésobom zaradovat institticie do katalégu, sa objavili
viaceré navrhy, ¢i nevychdadzat zo systému ratingovych agentur ako su artfacts.net a pod.
Nova Rada sa bude zaoberat aj touto témou.

Na zdklade diskusie o uvddzani ,Skoly” ako vyznamnej, t.j. , kataldgovej” inStutucie
prezentacie umeleckého diela alebo umeleckého vykonu nastal vSseobecny konsenzus, zZe
sa ,vysoké skoly“ v katalogu uvadzat nebudid. MozZu sa tam zapisat len sucasti $kol
(napriklad galérie, divadelné studid, koncertné saly alebo kina), ktoré maju nazov, statut,
veduceho, vysoku mieru odbornej garancie a dalSie nalezitosti funkéného verejného
priestoru s permanentnou verejnou prevadzkou a dramarturgiou.

Doc. Balaz upozornil, Ze by nemalo dochéadzat ku krizeniu umeleckych odborov. Ak
Galéria mesta Bratislavy (GMB) figuruje v katalégu ako renomovana institucia pre
vytvarné umenia a hudobnik ma v GMB koncert, zapiSe si ho ako vystup v renomovane;j
institucii (kedZe tak je to v katalégu nastavené), hoci pre hudobnika GMB nie je



renomovanou instituciou. Rovnako ako pre vytvarnika nie je renomovanou instittciou
napriklad Reduta, hoci pre hudobnikov ano.

EVIDENCIA UMELECKEJ CINNOSTI, FOMULAR:
» Doc. Moravcikova poznamenala, Ze u nich na FA STU aj umeleckd ¢innost eviduje

kniZniéné pracovisko. Zodpovedni za vystupy su aj veduci Ustavov FA, ktori urobia prvu
verifikdciu a aZ potom sa zapis posuva dale;j.

» Viaceri pritomni upozornili, Ze do formuldrov je nutné ¢im skér nastavit zapisovanie/
priradovanie ohlasov k jednotlivym vystupom umeleckej ¢innosti. Pan J. Grman
upozornil, Ze je nutné, zadefinovat aj kategorizaciu ohlasov.

R. Makar (VSVU) poznamenal, Ze v suvislosti s ohlasmi vznika problém, ak pred dielom
uprednostni autor zapisanie vystavy, avSak neskor sa niekde objavi ohlas na dielo (a nie
vystavu). K ¢omu sa ohlas priradi? Doc. Balaz navrhuje vytvorit samostatnu kategoériu —
napr. ,,ohlas na dielo s medzinarodnou relevanciou” a pod. Treba tiez mysliet na to, Ze
v rdmci ohlasov su aj elektronické ohlasy.

> Pretoze dlhodobo pretrvavaju problémy so zapisovanim umeleckej ¢innosti do CREUC je
potrebné vypracovat manualy pre zapisovanie do formularov.

Okrem iného je napriklad potrebné ujasnit, ako bude v nasom prostredi definovana
samostatna a kolektivna vystava. Diskutovalo sa tieZz o tom, kedy sa dielo povazuje za
zverejnené. Otdzka doc. Strenacikovej: ak je hudobnad skladba publikovana len ako noty
a neprebehne verejnd interpretécia, ako sa zapise? Vtedy, ako urcuje aj Smernica, si
autor takyto vystup zapisuje v rdmci publikacnej ¢innosti.

> Pri zapise vystupu do formuladra, musi byt povinné uvedenie popisu diela alebo
podujatia, teda jeho ndzov, ale aj nazov predvedenej skladby, herecka rola a podobne
a bez vyplnenia tejto identifikacie diela by systém neumoznil uloZit zaznam.

» V diskusii k zapisovaniu vystupov este zaznela pripomienka, Ze Studenti si svoje vystupy
nemozu zapisovat do CREPC/CREUC, ale doktorandi ano, hoci u? tie? maju status
Studenta.

PROBLEM DUPLICITNYCH ZAPISOV:
» Niektori zapisovatelia si zapisuju podujatie (napr. vystavu alebo koncert) a nasledne si

este po jednom ako dielo zapisu aj diela/skladby na tom podujati vystavené/zahrané. To
pritom nie je dovolené, zapisovatel sa musi rozhodnut iba pre jednu moznost.

» Diskutovalo sa s p. Grmanom, ako najlepsie duplicitam zabranit, resp. ich aspon
eliminovat. Riesenim je vytvorenie istych pravidiel, filtrov — napr. doc. Balaz navrhol, Ze
ak sa pri viacerych zapisoch bude zhodovat meno, nazov vystavy a datum (a systém to
bude schopny zachytit na zaklade takto nastaveného vzorca), je isté, Ze ide o duplicitu
a nepripusti zapisanie alebo na duplicitu upozorni. J. Grman poznamenal, Ze aj tu ale
vznika riziko, Ze zapisovatel nastavi o den iny datum, ¢i trochu pozmeni nazov a systém
to uz neodhali. V pripade, ak si niekto potrebuje vystup zapisat dvakrat (napriklad je na
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vystave ako kurator a aj ako vystavujuci), mal by podla doc. BaldZa poziadat o schvélenie
Radu garantov (aspon traja ¢lenovia by mohli per rollam potvrdit, Ze moZe urobit takyto
duplicitny zapis).

Specificki su tie? filmari — ak je jeden autor (napr. dokumentarista) reZisérom, tvorcom
scenara aj nametu, kameramanom atd. - pri animovanej tvorbe aj autorom vytvarnych
navrhov a animatorom, film edituje a ozvuéuje — ako si to zapiSe? Da sa v tejto suvislosti
najst paralela aj s vykonom architekta alebo vytvarného umelca pri Struktirovani
jednotlivych realizanych postupov pri vzniku diela, trebars vo verejnom priestore?

To bude treba dobre nastavit v metodickych aj pokynoch, mozno by to bol tieZ pripad,
ktory by mala operativne povolit Rada garantov.

J. Grman informoval, Ze systém nema problém s rovnakymi nazvami vystupov (mbze sa
niekedy stat, Ze dve rozdielne diela sa volaju rovnako).

Doc. Rasla poprosil pritomnych, aby si rozdiskutovali na skolach moZznosti nastavenia
pravidiel pre jednoduchsie odhalenie duplicit.

VERIFIKACIA VYSTUPOV:

>

>

>

Prof. Stankoci pripomenul, Ze aktudlna Smernica hovori, za ¢o je pri zapisoch zodpovedna
skola, za €o kniznica, vyskumnici, doktorandi, pedagdgovia a pod.

Nemalo by sa , plytvat” energiou na verifikaciu udajov v kategériach, ktoré nie su dolezité
pre akreditaciu ¢i ministerstvo. Vaésia pozornost by sa mala venovat vy$sim kategoriam.
Po kontrole zapisov Radou garantov by na konci zaznamu malo byt uvedené meno

a podpis garanta, ktory danu Skolu kontroloval. Podla prof. Stankociho je to ale mozné
oficidlne zaviest aZ vtedy, ked Rada garantov bude riadne menovana MSVVaS SR.

Doc. Baldz navrhuje, Ze jednu Skolu by moZno mohli kontrolovat aj traja garanti.

SMERNICA C. 13/2008-R:

>

Prof. Stankoci navrhol vytvorit pracovnu skupinu, ktora by sa venovala vyslovene Uprave
Smernice a zapracovdvani zmien (ktoré vyplynu aj z tejto panelovej diskusie). Vzniknuta
pracovna skupina by mala organizacny a pracovny poriadok a pod.

Prof. Stankoci poznamenal, Ze pracovna skupina by mohla pripravit metodické priklady
kategorie ZZZ pre kazdy odbor alebo oblast umenia (t.j. film, hudba, tanec, divadlo,
vytvarné umenie, architektura, reStaurovanie, dizajn, multimédia a pod.), resp. priklady
by sa mohli urobit na vsetky tie najvyssie kategorie.

Ak sa Smernica otvori, cely proces pripomienkovania a naslednej Upravy méze trvat aj do
konca roka 2011.

Uz dIhSie sa vedu spory o sprdvnom vyklade terminu ,,ustanoveny pracovny ¢as“

v Smernici (¢i ide len 0 100 % uvazok alebo taky, aky ustanovi Skola). V ramci nasich
zakonov sa pod ustanov. pracovnym ¢asom chdpe 100 % pracovny uvazok.



>

Takisto je potrebné zabezpetit systém kontroly opravnenosti zapisu do CREUC, nakolko
sucasny stav moze umoznit zapis aj autorovi, ktory nie je na plny prac. Uvazok, resp.
nemusi byt ani zamestnancom VS.

Zaznela aj otazka, Ze ak by sa povolil pre zapis aj Uvdazok mensi ako 100 % a pedagog
pOsobi na viacerych skolach, kde si vystup zapiSe? Doc. Balaz poznamenal, Ze hlavny
uvazok mbze mat clovek len na jednej institucii a tej tym padom deklaruje, Ze si vystupy
bude zapisovat pod jej menom.

J. Grman v tejto suvislosti poznamenal, Ze by bola aj moZnost nastavit systém tak, Ze
do CREUC by sa zapisovali vietci (aj ti, €o nie st na 100 % uvizok), ale pre potreby
Statistik ministerstiev, hodnotenia, akreditacie a pod. by boli vyselektované len
zaznamy l'udi so 100 % uvazkom. Ostatné zaznamy by slizili len napr. pre interné
potreby skoly.

ROZNE:

>

>

Y

Doc. Balaz Ziada, aby boli zoznamy vystupov a katalég na www.crepc.sk rychlejsie

a jednoduchsie dostupné.

VSMU navrhuje, aby boli mena vkladatelov zdznamov radené abecedne — d4 sa to ocenit
pri praci garanta v ramci verifikacie pri vyhladavani, ked'si otvdra skolu a dalej menny
zoznam ludi, ktori maju vloZzeny zaznam a nie zoradené zaznamy. Suvisi to s rychlym
vyhladavanim iba cez meno, zaznam sa mu potom otvori napriklad v kategérii, ktoru si
filtruje a nie vSetky jeho zaznamy, atd".

Mala by byt tie? moznost, filtrovat zaznamy podla fakult VS.

Viaceré pracovnicky z kniZnic poukazali na technicky problém, Ze nevidia vo formate .pdf
cely zaznam vystupu — akoby bol finalny tvar a rozsah zaznamu obmedzeny na limitovany
pocet znakov.

Na seminari CVTI sa hovorilo o tom, Ze pre publikaénu ¢innost sa eSte otvori systém
CREPC na doplnenie zdznamov za rok 2010 (aj rok vykazovania by bol 2010). Pritomni sa
zhodli, Ze by sa mal otvorit aj systém CREUC. J. Grman informoval, e systém by bol
otvoreny maximalne do 30. aprila 2011.

Prehodnotenie kategérii, kataldgu, Ziadost o oficidlne ustanovenie Rady garantov a pod.
by sa zacalo riesit aZ po tomto termine. Verifikacia tychto doplnenych Gdajov by tak este
prebiehala starym sp6sobom.

Overili: M. Radla (VSMU), S. Stankoci (VSVU)
Zapisala: M. Pastekova (VSVU)


http://www.crepc.sk/

